Consiliul Local al Municipiului 
Curtea de Arges 

Sunt prezenti domnii  consilieri: Andreescu Gheorghe, Badescu Nicolae – Razvan, Chefani Jean, Dabija Bogdan – Alexandru, Deaconu Marius, Dicu Maria, Dumitrache Stefan, Georgescu Doru, Marinescu Ion – Madalin, Mitrofan Cristian, Molea Gheorghe, Oreviceanu Emelian, Paunescu Ion – Petre, Popescu Marius – Viorel, Radutu Babet Ana, Roventa Ana – Maria, Serban Ion, Stancu Alexandra – Loredana, Jubleanu Marian Gabriel - viceprimar. (19)

Domnul Deaconu Marius a intarziat si a intrat in sala in timpul dezbaterilor de la punctul 3.

Presedintele de sedinta, domnul Paunescu Ion - Petre, prezinta ordinea de zi care contine:

1. PROIECT DE HOTARARE pentru conferirea unor  diplome.

2. Aprobarea proceselor verbale incheiate in sedintele anterioare.

3. PROIECT DE HOTARARE pentru  aprobarea  Retelei de invatamant preuniversitar de stat  si particular cu personalitate juridica   pentru   anul scolar 2018-2019.
4. PROIECT DE HOTARARE privind stabilirea salariilor de baza pentru functionarii si personalul contractual din cadrul primariei si aparatului permanent al consiliului local precum si pentru personalul serviciilor publice de interes local aplicabile incepand cu data de 1 ianuarie 2018.

5. PROIECT DE HOTARARE pentru  aprobarea sistemului de administrare a S.C. AQUATERM AG 98-S.A. si pentru aprobarea unor masuri necesare desemnarii consiliului de administratie.

6. PROIECT DE HOTARARE pentru  aprobarea Programului de lucru a S.C. SALUBRITATEA PUBLICA URBANA S.R.L. pentru anul 2018.
7. PROIECT DE HOTARARE pentru  modificarea Inventarului bunurilor apartinand domeniului public al municipiului Curtea de Arges.
8. PROIECT DE HOTARARE privind infiintarea Serviciului de iluminat public, precum si pentru aprobarea Regulamentului  de organizare si functionare a Serviciului de iluminat public precum si a indicatorilor de performanta pentru Serviciul de iluminat public din Municipiul Curtea de Arges.

9. PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea Contractului privind folosirea si administrarea infrastructurii sistemului de distribuţie a energiei electrice pentru realizarea serviciului de iluminat public la nivelul Municipiului Curtea de Arges.

10. PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea Studiului de oportunitate pentru fundamentarea si stabilirea solutiilor optime de  delegare a gestiunii Serviciului de iluminat public in Municipiul Curtea de Arges precum si stabilirea ca forma de gestiune a Serviciului de iluminat public in Municipiul Curtea de Arges –Gestiunea Delegata.

11. PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea studiului de fezabilitate, a  indicatorii tehnico-economici precum si a Devizului General pentru obiectivul de investiţie   “Eficienta energetica prin implementarea sistemului de gestionare inteligenta a iluminatului public in Municipiul Curtea de Arges”.
12. DIVERSE
Domnul Serban Ion doreste sa se scoata de pe ordinea de zi punctele 8 si 10, deoarece nu respecta  Legea nr. 230/2006 art. 11 lit. b cu urmatorul continut: “să stabilească și să aprobe indicatorii de performanță ai serviciului de iluminat public numai după ce, în prealabil, au fost supuși dezbaterii publice.” Mai arata ca nu se respecta Legea 52/2003, proiectul de hotarare nu este insotit de un referat intocmit de partea tehnica, nu este o nota de fundamentare privind indicatorii de performanta, nu se respecta art. 9 lit. j din Regulamentul de functionare al serviciului de iluminat public. Atrage atentia ca trebuie sa fie facut totul  in beneficiul administratiei publice.

Domnul primar ii raspunde ca era in beneficiul administratiei publice daca era facut demult. Acum incearca sa le puna la punct. Precizeaza ca in urma ultimului control facut de ANRSC, au fost  lasate niste masuri care trebuie indeplinite. Informeaza ca va retrage punctul 8 de pe ordinea de zi.
Presedintele de sedinta, domnul Paunescu Ion, supune la vot  ordinea de zi fara punctul 8 care a fost retras de domnul primar. Aceasta este aprobata in unanimitate – 18 voturi pentru.
Domnul Serban Ion spune ca a cerut retragerea a doua proiecte.

Domnul primar ii raspunde ca dânsul hotăraşte ce scoate de pe ordinea de zi si a retras punctul 8.
Presedintele de sedinta intreaba cine doreste sa se inscrie la cuvant pentru punctul diverse.

Se inscriu domnii Dabija Bogdan Alexandru si Serban Ion.
Se prezinta primul punct: “PROIECT DE HOTARARE pentru conferirea unor  diplome.”

Se supune la vot proiectul  prezentat  si este aprobat in unanimitate – 18 voturi pentru.

Urmeaza momentul festiv in care se confera Diploma de Recunostinta si un buchet de flori la împlinirea a peste 50 de ani de căsătorie  familiei – sot si sotie:

-BOLOVAN GHEORGHE si CONSTANTA – Str. Banu Maracine, bl. E14A, sc. A, ap. 16;

Punctul 2 supune aprobarii procesele verbale incheiate in sedintele anterioare.

Nu sunt observatii, procesele verbale ale sedintelor din data de 18.11.2017, 05.12.2017 si 19.12.2017 sunt aprobate cu 18 voturi pentru.

Se trece la punctul  3 privind: “PROIECT DE HOTARARE pentru  aprobarea  Retelei de invatamant preuniversitar de stat  si particular cu personalitate juridica   pentru   anul scolar 2018-2019.”

Domnul primar prezinta documentele. Arata ca cele trei gradinite care erau structuri ale Colegiului National Vlaicu Voda, vor fi unite intr-o singura unitate de invatamant cu  personalitate jurídica. 

In sala a intrat domnul Deaconu Marius, numarul consilierilor prezenti fiind 19.

Doamna Radutu Babet Ana intelege ca se creeaza o noua structura. 

Domnul primar ii confirma.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul prezentat, ce este aprobat cu  17 voturi pentru. Doamna  Radutu Babet Ana si domnul Molea Gheorghe nu au votat la acest punct.

Punctul 4 supune dezbaterii: “PROIECT DE HOTARARE privind stabilirea salariilor de baza pentru functionarii si personalul contractual din cadrul primariei si aparatului permanent al consiliului local precum si pentru personalul serviciilor publice de interes local aplicabile incepand cu data de 1 ianuarie 2018.”
Domnul primar prezinta documentele ce insotesc proiectul.

Domnul Marinescu Madalin intelege ca se modifica salariile datorita trecerii contributiilor de la angajator la angajat.

Domnul Savu Dorin, sef Birou resurse umane, arata ca in hotararea precedenta privind salarizarea  s-au stabilit niste coeficienti pentru fiecare functie in parte, care au fost inmultiti cu salariul minim pe economie de la acea data. Incepand cu 1 ianuarie, salariul minim se modifica si tot atunci contributiile se trec in sarcina angajatului, prin urmare salariul brut va creste semnificativ. Brutul trebuie sa asigure in luna ianuarie, netul din luna decembrie.

Domnul Marinescu Madalin arata ca in lege se spune ca trebuie sa existe o negociere. 

Domnul Savu Dorin precizeaza ca legea prevede o consultare, care s-a facut in luna decembrie cu reprezentantii sindicatului.
Domnul Marinescu Madalin nu intelege de ce mai trebuie o hotarare de consiliu local, daca este o lege in acest sens.
Domnul Savu Dorin arata ca este lege, dar pe de o parte este o modificare de coeficienti, iar pe de alta parte legea spune ca de fiecare data salariile trebuie aprobate in consiliul local.
Domnul Mitrofan Cristian intelege ca de fapt acum se pune  in aplicare o lege.
Domnul Paunescu Ion intreaba daca modificarea coeficientilor celor care au solicitat, intra in aceasta hotarare. Stie ca domnul director de la SPPTO a beneficiat de o marire in iulie, iar acum cere o marire de coeficienti. I s-ar parea normal ca toti sefii de servicii, nu numai seful de la piata, sa prezinte un raport pentru ca dansii sa poata lua act de activitatea desfasurata.
Domnul Mitrofan Cristian precizeaza ca in perioada in care a fost viceprimar, domnul Florea ca de altfel si ceilalti sefi de servicii, prezentau anual un raport de activitate. Acum a inteles că este vorba de o reincadrare.

I se da cuvantul domnului Dabija Bogdan care spune: ”Vreau ca anul acesta sa fim mai buni, mai inelegatori, sa fim mai respectuosi cu semenii nostri si cu noi.” Arata ca  in sala nu vede decat cativa sefi de servicii, lucru care il nemultumeste. Spune ca desi ne vaitam de bani, de Compartimentul Executari fiscale nu a auzit, desi stie ca este incadrat. Este nemultumit ca sefii nu au prezentat un raport de activitate.

Domnul primar arata ca dansul le-a spus de fiecare data ce proiecte sunt in derulare. Spune ca a trecut in faza a treia proiectul cu spitalul. A fost faza de verificare a documentelor, a fost vizita in teren si spera in ceea ce priveste acest proiect, sa nu mai fie nicio piedica. Doreste ca atunci cand au intrebari, sa vina si sa-l intrebe.

Domnul Serban Ion spune ca este o hotarare a consiliului local care prevede că toti sefii trebuie sa faca un raport de activitate semestrial. Din ce a citi in lege, a inteles ca acesti bani se dau in functie de posibilitatile financiare si trebuie sa se tina seama si de performantele angajatilor 

Domnul primar ii raspunde ca la ceea ce s-a facut inainte, s-a tinut cont. Acum este vorba de trecerea contributiilor de la angajator la angajat.

Domnul Marinescu Madalin observa ca este un cuvant scris gresit la inceputul articolului unic al hotararii si solicita sa se corecteze  si sa se completeze cu cuvantul “brute” rezultand sintagma: “se aproba salariile de baza brute”. 
La finalul discutiilor, presedintele de sedinta supune la vot proiectul cu completarea propusa. Este votat in unanimitate – 19 voturi pentru.

Se trece la punctul 5 privind: “PROIECT DE HOTARARE pentru  aprobarea sistemului de administrare a S.C. AQUATERM AG 98-S.A. si pentru aprobarea unor masuri necesare desemnarii consiliului de administratie.”

Domnul primar prezinta documentele.

Domnul Badescu Razvan arata ca in comisia jurídica au propus un numar de 5 membri in consiliul de administratie. Legea precizeaza ca pot fi  intre 3 si  7 membri.

Domnul Paunescu Ion considera ca acolo fiind o stare de forta majora, trei membri ajung. Este bine ca  procedurile sa se simplifice si lucrurile sa mearga mai repede.

Domnul Serban Ion precizeaza ca in comisie s-a propus o medie, adica un numar de 5 membri.
Presedintele de sedinta supune la vot propunerea comisiei juridice, aceea de a fi 5 membri in consiliul de administratie de la S.C. AQUATERM AG 98-S.A. Propunerea este votata cu 13 voturi pentru, 5 abtineri (Roventa Ana – Maria, Jubleanu Gabriel, Paunescu Ion, Radutu-Babet Ana, Oreviceanu Emelian) si un vot impotriva (Popescu Viorel).

Se supune la vot proiectul cu propunerea aprobata. Este votat in unanimitate – 19 voturi pentru.


La punctul 6 se dezbate: “PROIECT DE HOTARARE pentru  aprobarea Programului de lucru a S.C. SALUBRITATEA PUBLICA URBANA S.R.L. pentru anul 2018.”


Domnul primar prezinta documentele ce insotesc proiectul.


Domnul Popescu Viorel arata ca s-a omis introducerea strazii Toamnei si propune ca si aceasta sa fie trecuta in Programul de lucru.


Se supune la vot introducerea acestei strazi in Programul de lucru al S.C. SALUBRITATEA PUBLICA URBANA S.R.L. pentru anul 2018. Propunerea este votata in unanimitate.


Se supune la vot proiectul de hotarare cu completarea aprobata. Este votat in unanimitate – 19 voturi pentru.


Se trece la punctul 7 privind: “PROIECT DE HOTARARE pentru  modificarea Inventarului bunurilor apartinand domeniului public al municipiului Curtea de Arges.”

Domnul primar prezinta documentele ce insotesc proiectul de hotarare.
Nu sunt discutii, proiectul este votat in unanimitate – 19 voturi pentru.
Punctul 9 dezbate: “PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea Contractului privind folosirea si administrarea infrastructurii sistemului de distribuţie a energiei electrice pentru realizarea serviciului de iluminat public la nivelul Municipiului Curtea de Arges.”

Domnul Marinescu Madalin intreaba daca acest contract este semnat intre U.A.T. si CEZ. si daca ei ne dau doar dreptul de administrare. 

Doamna jurist Zarioiu Janina raspunde ca ne dau si dreptul de folosinta a infrastructurii lor.
Domnul Marinescu Madalin afirma ca din cate stie, partea de iluminat de pe bulevard nu este a CEZ-ului.
Doamna jurist precizeaza ca toti stalpii de iluminat din municipiu sunt ai CEZ-ului, dar ca intr-adevar bulevardul face parte din reteaua PUR. Retelele PUR pot fi cumparate, dar noi nu avem nimic in proprietate, totul este in proprietatea lor. 
Se supune la vot proiectul de hotarare asa cum a fost redactat. Este votat in unanimitate – 19 voturi pentru.
Se trece la punctul 10 privind: “PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea Studiului de oportunitate pentru fundamentarea si stabilirea solutiilor optime de  delegare a gestiunii Serviciului de iluminat public in Municipiul Curtea de Arges precum si stabilirea ca forma de gestiune a Serviciului de iluminat public in Municipiul Curtea de Arges –Gestiunea Delegata.”
Doamna jurist Zarioiu Janina doreste sa le explice la ce se refera acest proiect. Incepe prin a spune ca ANRSC a fost in control la Primaria Municipiului Curtea de Arges, au verificat documentele, au pus intrebari privind serviciul de iluminat public si au cerut sa ne punem la punct. Secretarul municipiului a spus atunci, ca acest serviciu nu este infiintat.
La acest moment exista un Ghid specific pe iluminat public de 5 mil. de euro, care  este in dezbatere publica. Dupa data de 15 ianuarie se deschide Ghidul si in maxim 2 luni trebuie depusa Cererea de finantare. A solicitat delegarea prin licitatie publica pentru ca una din conditiile Ghidului este licitatia, nu darea in administrarea unei societati comerciale. Aceasta era urgenta si este vorba de o suma mare pe care altfel nu ne-o vom putea permite. Licitatia va dura cel putin 5-6 luni. Ghidul da timp pentru delegarea gestiunii, dar Legea nr. 100/2016 nu este o procedura usoara. 
Arata ca s-a facut studiul de fezabilitate pentru proiecte, se asteapta aparitia Ghidului final si doreste sa li se dea posibilitatea sa depuna o Cerere de finantare.
Domnul Dabija Bogdan intreaba de ce nu au spus mai inainte de aceasta problema. Arata ca a citit cat a citit “dar anumite chestii sensibile nu le pot percepe”.
Doamna jurist ii raspunde ca nu avea ce sa spuna pentru ca a facut un raport foarte bine motivat. Arata ca nu a interzis nimeni niciodata ca atunci cand au intrebari, sa vina, sa intrebe, sa discute.
Domnul Deaconu Marius considera ca ar fi trebuit sa le fie adus la cunostinta proiectul mai din timp.
Domnul Marinescu Madalin arata ca este laudabila initiativa de a se accesa aceste fonduri europene. In cazul in care vom lua acesti bani europeni, delegam serviciul. In documentele din dosarul sedintei a citit de o mentenanta. Daca se face o investitie, ea va avea un termen de garantie, deci mentenanta nu ar trebui sa existe.
Doamna jurist Zarioiu Janina precizeaza ca in momentul cand se va veni cu Caietul de sarcini, atunci se vor vedea toate detaliile. Studiul arata ce este oportun, asa cum vede o firma specializata la momentul acesta. 
Domnul Serban Ion spune ca in momentul in care vorbim de accesare de fonduri europene, crede ca trebuie sa fim cu lucrurile intr-un grafic, in asa fel incat nimeni sa nu ne conteste ca nu am parcurs pasii care trebuie. Inainte de a se face aceste lucruri, trebuia facuta o expertiza a acestui sistem.
Nu mai sunt luari de cuvant. Presedintele de sedinta, domnul Paunescu Ion, supune la vot proiectul prezentat. Este aprobat cu 17 voturi pentru si 2 abtineri (domnii Serban Ion si Deaconu Marius).
Punctul 11 supune dezbaterii: “PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea studiului de fezabilitate, a  indicatorii tehnico-economici precum si a Devizului General pentru obiectivul de investiţie   “Eficienta energetica prin implementarea sistemului de gestionare inteligenta a iluminatului public in Municipiul Curtea de Arges”.
Domnul primar prezinta documentele ce insotesc proiectul de hotarare.

Domnul Marinescu Madalin  intreaba daca avem ceva in legatura cu parcul fotovoltaic.
Domnul primar arata ca despre acesta se va discuta, daca doreste, la punctul diverse.
Nu sunt alte discutii. Proiectul, asa cum a fost redactat, este votat in unanimitate – 19 voturi pentru.

DIVERSE

Domnul Dabija Bogdan Alexandru intreaba daca se poate face ceva cu terenul unde trebuia sa fie amplasat parcul fotovoltaic.

Domnul primar arata ca parcul este mort, nu il mai poate duce nimeni mai departe. Nu se poate continua. Nici nu se merita si nici  nu avem cu ce. Sunt niste discutii, dar nu au niciun raspuns.
Domnul Serban Ion spune ca a facut o cerere in care a solicitat delegarea serviciului catre Aquaterm, in vederea intrarii in legalitate pentru obtinerea licentei de la ANRSC. I s-a dat raspunsul: “Compartimentul juridic din cadrul aparatului de specialitate al primarului municipiului Curtea de Arges, nu are competenta in a aprecia oportunitatea delegarii serviciilor comunitare de utilitati publice asa cum sunt definite in Legea nr. 51/2006”. Afirma ca jurista primariei in unele proiecte are competenta iar in altele nu. 
Doamna jurist ii raspunde ca Legea nr. 51/2006 spune ca  modalitatea de gestiune a serviciilor de utilitati publice se stabileste prin hotarari ale autoritatilor deliberative, in baza unui studiu de oportunitate. Compartimentul juridic nu poate redacta studii de oportunitate. Studiul pentru iluminatul public este facut de o firma specializata.
Domnul Serban Ion arata ca s-a primit o adresa de la ANRSC in care se spune ca trebuie infiintat serviciul de dezinsectie, dezinfectie si deratizare. Intreaba de ce nu se face. 
Domnul primar ii raspunde ca este in derulare, nu se poate face peste noapte.
Domnul Serban Ion spune ca s-a primit o adresa de la Prefectura Judetului Arges, prin care s-a cerut solutionarea unei petitii privind lacul Plopis. Arata ca in raspuns s-a scris ca urmeaza sa se ia legatura cu o firma specializata, pentru introducerea unui tub care sa subtraverseze strada, pentru drenarea apei aflate sub cota actualului tub prin care aceasta se scurge, dar nu i se pare cea mai buna solutie.
Se fac discutii privind  acel lac  si solutia gasita pentru rezolvarea problemei.
Domnul Marinescu Madalin doreste sa se lamureasca cu un zvon. Angajatii primariei si cetatenii din oras, spun ca in primarie s-au dat 14  prime de sarbatori. 

Domnul primar îi confirma si îi spune ca nu au fost prime de sarbatori, au fost premii de excelenta acordate celor care au muncit ceva in plus. Daca doreste, poate veni la dansul la birou sa ii spuna cine a luat, desi oricum se stie. 
In incheiere, presedintele de sedinta, domnul Paunescu Ion – Petre, doreste tuturor ca in anul 2018 sa fie mai buni, mai sanatosi, mai fericiti, mai voiosi si le ureaza “La multi ani!” Declara sedinta inchisa.
      Presedinte de sedinta                               

                      Secretar Municipiu  

            PAUNESCU ION-PETRE




              CHIRCA RADU
        Intocmit/Red. R.R.-1 ex.






PROCES VERBAL


Incheiat in sedinta  ordinara a Consiliului Local    
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